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ANALYSE DU CYCLE DE VIE

Présentation

L’ACV est une méthode reconnue par une
série de normes internationales (ISO 14040-
46) et qui a été adoptée par de trés
nombreuses agences environnementales
(ADEME, OFB, EPA, Commission européenne
JRC, etc.) comme méthode de référence

conception de produits et services. LACV
permet d’évaluer les impacts
environnementaux et sociaux d’un produit
ou d’un service sur 'ensemble de son cycle
de vie, c’est-a-dire de I'extraction des
matiéres premiéres jusqu’a sa fin de vie.

Objectif

L’analyse du cycle de vie est un outil d’aide a
la décision. Ces résultats peuvent étre
utilisés pour des besoins d’écoconception,
d’affichage environnemental ou encore
d’orientation des politiques publiques.

- Cadre méthodologique

L’ACV permet de calculer de nombreux
indicateurs relatifs aux impacts sur les

- écosystémes (i.e. sur la biodiversité), sur la
- santé humaine et sur les ressources

~ naturelles pour les générations futures. A

~ noter qu’un bilan carbone ou une empreinte
pour I'éco-étiquetage, la labélisation et I'éco-
- del’ACV.

eau sont des déclinaisons « monocritéres »

- Résultat

Les résultats ACV sont exprimés sur chacun
des indicateurs dans I'unité qui lui
correspond. |l est possible d’afficher la 1
- contribution des différentes étapes du cycle |
de vie aux résultat d'impact sur chacundes
~ indicateurs. Il est également possible de
simplifier la lecture des résultats en
agrégeant les résultats multicritéres de

- deux fagons distinctes. La premiére permet
de regrouper les impacts qui partagent les

" mémes unités en 3 familles nommées les

Aires de Protection de I'ACV (santé humaine,
- écosystémes, ressources naturelles). La

- seconde produit un score unique obtenu en

~ normalisant et en pondérant les différents

~ indicateurs d'impacts environnementaux
~entre eux.
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DESCRIPTION DES ELEMENTS D'APPRECIATION

A. Qualité du jeu des indicateurs

A.1. Homogénéité des niveaux DPSIR
Evalue siles indicateurs sont placés de fagon
homogéne sur la chaine causale DPSIR

A.2. Nonredondance des critéres
Evalue sile jeu d'indicateurs ne présente pas de
chevauchements.

A.3. Cohérence entre indicateurs et
objectifs de la méthode
Evalue siles indicateurs permettent de
répondre aux objectifs fixés par laméthode

A.4. Aptitude a caractériser les effets
environnementaux
Evalue l'aptitude a caractériser les effets
environnementaux en privilégiant les méthodes
les plus élaborées

A.5. Pertinence environnementale (approche
biophysique)
Evalue sila méthode applique une approche de
durabilité forte ou faible

A.6. Pertinence spatiale des effets
Evalue la prise en compte des effets sur les
écosystémes locaux

B. Complétude

B.1. Portée de la méthode
Décrit le périmétre d’étude couvert par la
méthode

B.2. Couverture des enjeux
environnementaux
Evalue si les grands enjeux environnementaux
sont couverts par laméthode

C. Transparence et objectivité

C.1. Accessibilité et transparence
Evalue dans quelle mesure I'utilisateur aacces a
une information détaillée sur le mode de calcul
et les références utilisées

C.2. Objectivité de I'agrégation des résultats
Evalue dans quelle mesure 'agrégation des
résultats est transparente et objective

C.3. Objectivité et reproductibilité
Evalue I'objectivité et la reproductibilité de
[évaluation

@ D. Consensualité

D.1. Reconnaissance par la recherche
scientifique
Evalue le degré de consensus scientifique
autour d’'une méthode (nb publications
scientifiques)

D.2. Fondements institutionnels
Evalue I'ancrage institutionnel de la méthode

-‘l_,‘ E. Faisabilité et accessibilité

E.1. Co(it d’acces aux outils
Evalue le colit économique pour utiliser la
méthode

E.2. Facilité de mise en ceuvre de la méthode
Evalue la facilité de mise en ceuvre a partir du
niveau de qualification requis de I'utilisateur

E.3. Rapidité de mise en oeuvre de la
méthode
Evalue le temps passé pour réaliser une
évaluation environnementale avec la méthode

E.4. Facilité d’interprétation des résultats
Evalue la facilité d’interprétation des résultats
par I'utilisateur
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FVALUATION DETAILLEE

A. Qualité du jeu des indicateurs

A.1.Homogénéité des niveaux DPISR
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PRINCIPAUX AVANTAGES ET INCONVENIENTS

Points faibles

(Méthode d’agrégation explicitée dans le guide méthodologique)

Points forts

A.Qualité du jeu des indicateurs

( ) B. Complétude

C. Transparence:et objectivité

@ D. Consensualité
E. Faisabilité et éccessibilité

o

- = Qualité scientifique avérée

= Trés forte consensualité

- = Trés bonne qualité de

~ couverture des enjeux

~ environnementaux

- = Approche cycle de vie

= Méthode qui peut couvrir des
 effets indirects (conséquentiels
~etrebonds)

= Transparence et objectivité
 satisfaisantes

= Méthode trés cadrée (norme)
- =Bases de données trés
fournies pour les données

~ darriére-plan

= Colits de mise en ceuvre élevés
= L'ACV ne permet d'évaluer que
des impacts potentiels par unité
de service rendu. Elle ne permet
donc pas de modéliser les effets
réels sur les écosystémes
locaux. En cela, elle est trés
complémentaire avec les études
d'impacts environnementales.

= Mise en ceuvre nécessitant de
I'expertise et du temps

= Résultats parfois peu
compréhensibles pour le grand
public (résultats multicritéres)

Commentaires libres. Son caractére trés consensuel (IS0 14044) et
son approche multicritére et cycle de vie en font une méthode trés
robuste, cependant sa mise en ceuvre nécessite de I'expertise et du
temps. L'ACV est applicable 4 'ensemble des secteurs économiques
et notamment aux produits manufacturés. Son application aux

- produits bio-sourcés (alimentaires, énergie, matériaux) est en plein
développement. Elle peut potentiellement prendre en compte les

impacts indirects.
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- MISE EN GARDE

~ Les résultats présentés ici reposent sur une
méthodologie détaillée dans le guide

~ méthodologique intitulé "Panorama des

~ méthodes d'évaluation environnementale"
disponible sur le site : ww.elsa-pact.fr. Les

- éléments qui ne pouvaient étre renseignés

~ enlétat des informations disponibles de
facon transparente sur ladite méthode ont

- étéidentifiés par « information non

~ disponible ». Il est tout a fait possible de

~ mettre & jour une fiche silaméthode a été

- améliorée dans une nouvelle version ou si
des informations complémentaires sont

~ mises a disposition de fagon transparente.

~ Cette fiche qui constitue en partie le

-~ portfolio est en libre accés comme l'est
également le guide méthodologique du

~ Panorama. Les informations diffusées dans

-~ ces fiches sont présentées a titre purement
~ informatif et sont sans valeur contractuelle.
~ Leur utilisation par des tiers est réalisée

~ sous leur entiére responsabilité et la Chaire
ELSA-PACT ainsi que les auteurs du

~ Panorama ne pourront en aucun cas &tre

~ tenuresponsable de tout dommage de
quelque nature que ce soit résultant de

I'interprétation ou de l'utilisation des
informations contenues dans ces fiches.

- PREFACE DE LA FICHE

~ Lapublication de cette fiche a été motivée
par le foisonnement des méthodes

- d’évaluation environnementale. Il en résulte
 une difficulté des parties prenantes a se
faire un avis sur chacune d’entre elles et/ou
~ achoisir une méthode adaptée a leurs
besoins. C’est dans ce contexte que la
nécessité de réaliser un descriptif

~ standardisé ainsi qu'une grille d'analyse
rationnelle a émergé.

A vocation technique, ce guide est
 principalement destiné aux professionnels
 (acheteurs publics et privés, services de
 PEtat, entreprises, bureaux d’études, etc.) et
aux partenaires institutionnels et ONG
(associations de consommateurs,
collectivités territoriales, pouvoirs publics,
universitaires). Dans la mesure ol ce guide
fournit des informations précises pour
clarifier la compréhension des méthodes

- d’évaluation environnementale, il pourra
aussi fournir des connaissances a vocation
~ pédagogique.
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